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Concepttekst

 Joost de Groot (Cultuur19/Via Vinex)

Goedenavond gemeenteraadsleden,

Mijn naam is Joost de Groot. Twee jaar geleden stond ik hier als betrokken wijkbewoner een pleidooi te houden voor meer culturele voorzieningen in Leidsche Rijn. In de tussentijd is er veel gebeurd, maar uiteindelijk lijkt er niet veel te veranderen.

Actrice en theatermaakster Daphne de Bruin, die net als ik woont en werkt in Leidsche Rijn, en ik hebben in april 2008 Via Vinex opgericht. Een stichting waarmee we culturele activiteiten in onze eigen wijk zijn gaan organiseren. Door dat werk ben ik vervolgens gevraagd directeur te worden van Cultuur19, de organisatie die al vanaf het begin van de nieuwbouw actief is in Leidsche Rijn. De afgelopen week heeft Cultuur19 culturele organisaties en bewoners gemobiliseerd om hun bezwaren tegen de bezuinigingen op cultuur in Leidsche Rijn uit te spreken. Dat kon door het ondertekenen een opsturen van deze ansichtkaart en het ondertekenen van een petitie op internet. Ik spreek deze keer daarom namens een grotere achterban. 

Wij hebben drie bezwaren tegen de voorgestelde bezuinigingen op het cultuurbudget van Leidsche Rijn. 

Ten eerste treft de bezuiniging wijk 9 en 10 onevenredig zwaar. Een derdedeel van de voorgestelde 1,5 miljoen aan bezuinigingen op cultuur wordt ‘gevonden’ in het cultuurbudget Leidsche Rijn. Dat gaat ten kosten van de helft van het cultuurbudget in Leidsche Rijn. Volgens de huidige begrotingsvoorstellen blijft er nog een half miljoen over voor cultuur in Leidsche Rijn. Dat is ontoereikend voor een stadsdeel waar inmiddels 1 op de 5 utrechters woont en dat in oppervlakte de oppervlakte van de oude stad benaderd. De afstand van de Paper Dome tot Haarzuilens is 7,5 km. De afstand van Winkelcentrum Kanaleneiland naar Winkelcentrum Overvecht is  ruim 6 km. Te verwachten dat een activiteit in Haarzuilens publiek uit het hele nieuwe stadsdeel zal aantrekken is hetzelfde als verwachten dat publiek uit Kanaleneiland uitloopt voor een activiteit in de Stefanuskerk.

Ten tweede is sprake van een opmerkelijk gebrek aan beleidsconsistentie.  Twee jaar geleden werd geconstateerd dat er een inhaalslag nodig was. Om een levendig woonklimaat te krijgen was meer geld en aandacht voor culturele ontwikkeling nodig. Het imago van Almere, Spijkenisse en Zoetermeer diende als schrikbeeld, het aanstellen van twee cultuurintendanten was het directe gevolg. Hun eindrapport wordt vanavond in dit huis besproken. Gezien de bezuinigingsvoorstellen kan dat eindrapport, voordat het goed en wel is besproken, zo bij het oud papier. En daarmee verdwijnen ook de bijdragen en op basis van de visie van de intendanten ontwikkelde plannen van culturele organisaties uit Leidsche Rijn in de papierversnipperaar. Dit terwijl de situatie in vergelijking met twee jaar geleden dringender is geworden. De bevolking blijft toenemen, de datum dat de Paper Dome wordt gesloopt komt dichterbij en de plannen voor alternatieve locaties lopen vertraging op.

Het derde bezwaar betreft de toelichting op de begroting, waarvan ik eerlijk gezegd nogal boos word. Er kan 2 ton structureel worden bezuinigd op Leidsche  Rijn, en dan citeer ik de toelichting, dat is realiseerbaar omdat hiertegenover geen vaste verplichting staat. Zo wordt het verzuimen van investeren in het verleden een reden om niet te investeren in de toekomst. Dit argument is eindeloos herhaalbaar, bijvoorbeeld in 2013 en 2018. Er is geen financiële verplichting, maar de verplichting tegenover de 60.000 Utrechters die in het nieuwe stadsdeel wonen blijft. En dan heb ik het nog niet over de verplichting jegens de culturele organisaties die de laatste jaren hebben geïnvesteerd in het opbouwen van een programma in Leidsche Rijn en het ontwikkelen van plannen voor de toekomst.

En dat brengt me bij de volgende bezuiniging op het cultuurbudget Leidsche Rijn. Als je de formulering op p. 305 van de gemeentebegroting goed leest, staat daar dat het cultuurbudget voor Leidsche Rijn met 2,5 ton wordt gekort en de Vrede van Utrecht de opdracht krijgt een programma  specifiek voor Leidsche Rijn te ontwikkelen. Zonder daar overigens extra geld voor te krijgen. Ik heb niets tegen de Vrede, sterker nog, de Vrede zou een sterke partner kunnen zijn bij het ontwikkelen van cultuur in Leidsche Rijn.

Maar ik maak bezwaar tegen het mechanisme. U moet weten dat er drie uitgewerkte plannen klaarliggen die nu niet gerealiseerd kunnen worden: één  voor Boerderij Rood | Noot, één voor de stichting van een Kindervrijstaat en één voor het starten van een productiekern voor jongerencultuur. Plannen ontwikkeld door culturele ondernemers uit Leidsche Rijn, die passen bij het stadsdeel, die slim gebruik maken van de tijdelijke beschikbaarheid van locaties, die zijn goedgekeurd door een onafhankelijke artistieke commissie en die, als er geld beschikbaar komt, in 2010 zouden kunnen worden uitgevoerd. Vergelijk dat eens met de opdracht aan de Vrede, of om het even welke andere organisatie die opeens een dergelijke opdracht krijgt, die na het goedkeuren van de begroting  moet beginnen met het opstellen van een programma.


Vervolgens wordt de alinea in de toelichting besloten met de zinsnede dat de exploitatie van het Cultuurhuis Castellum Hoge Woerd niet in gevaar komt. Het is goed om u te realiseren dat de exploitatie van het cultuurhuis in de meerjarenbegroting wordt gedekt door de subsidie aan Cultuur19 tegen die tijd stop te zetten. Is dat te kwalificeren als opbouw of als afbraak?

Samengevat lijkt het college de ambitie om Leidsche Rijn een gezonde culturele ontwikkeling te laten doormaken te hebben verlaten. Om er voor te zorgen dat die ontwikkeling bij de volgende bespreking over de begroting weer prominent op de agenda staat heb ik voor alle leden van het college een cadeautje meegenomen dat ik graag na de inspraak overhandig. Ik dank u voor uw aandacht.

